Uchwata nr 225/2016-2020
Senatu Uniwersytetu Opolskiego
z dnia 25 wrzes$nia 2019 r.

W sprawie
sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Dziatajgc na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce (Dz.U.2018.1668 z pdin. zm.) w zwigzku z art. 180 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.2018.1669) Senat Uniwersytetu
Opolskiego uchwala, co nastepuje:

POSTANOWIENIA OGOLNE

&1

Niniejsza uchwata okresla:

1)

w N

)
)
)

sposéb wyznaczania i zmiany promotora, promotoréw lub promotora pomocniczego;

tryb ztozenia rozprawy doktorskiej;

sposéb wyznaczania recenzentéw;

tryb powotywania oraz zakres czynnosci komisji doktorskiej, o ktérej mowa w art. 192 ust. 1
ustawy;

sposéb weryfikacji efektow uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w przypadku osdb
ubiegajacych sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym;

sposéb weryfikacji spetnienia wymagania, o ktérym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 lit. ai b
ustawy, w przypadku publikacji wieloautorskich;

wymagania, o ktérych mowa w art. 186 ust. 1 pkt 5 ustawy;

zasady ustalania wysokosci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w
trybie eksternistycznym oraz zwalniania z tej optaty;

szczegodtowy tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

§2

llekro¢ w niniejszej uchwale jest mowa o:

1)

2)
3)

4)
5)

kandydacie — nalezy przez to rozumiec osobe, ktdra ubiega sie o nadanie stopnia doktora, o
ktorej mowa w § 4 ust. 2 niniejszej uchwaty;

Uniwersytecie — nalezy przez to rozumie¢ Uniwersytet Opolski;

ustawie — nalezy przez to rozumie¢ ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r., poz. 1668 z pdzn. zm.);

Statucie — nalezy przez to rozumiec Statut Uniwersytetu Opolskiego z dnia 9 maja 2019 r.;
Radzie Naukowej — nalezy przez to rozumiec organ Uniwersytetu, o ktdrym mowa w art. 178
ust. 1 pkt 1 ustawy, okreslony w Statucie jako uprawniony do nadawania stopni naukowych;



6) RDN — nalezy przez to rozumie¢ Rade Doskonatosci Naukowej, o ktérej mowa w art. 232
ustawy.

§3
Przygotowanie rozprawy doktorskiej odbywa sie:
1) w okresie do 31 grudnia 2023 r. w ramach studidéw doktoranckich;
2) w trybie ksztatcenia doktorantéw w szkole doktorskiej;
3) w trybie eksternistycznym.

§4
1. Stopien doktora nadaje sie w drodze decyzji administracyjnej po przeprowadzeniu postepowania
w tej sprawie przez Rade Naukowgq oraz w zakresie okreslonym niniejszg uchwatg przez Komisje
Doktorska.
2. Do postepowania w sprawie nadania stopnia doktora moze zosta¢ dopuszczona osoba, ktdra:
1) rozpoczeta studia doktoranckie przed rokiem 2019/2020 i nie wszczeto jej przewodu
doktorskiego przed dniem 30 kwietnia 2019 r.;
2) rozpoczeta ksztatcenie w szkole doktorskiej;
3) ubiega sie o nadanie stopnia w trybie eksternistycznym.

§5

1. Posiedzenia zwyczajne Rady Naukowej zwotywane sg w zaleznosci od potrzeb, ale nie rzadziej niz
raz w miesigcu, z wytaczeniem miesigca sierpnia. Harmonogram posiedzen zwyczajnych ustala
przewodniczgcy Rady Naukowej na ostatnim posiedzeniu poprzedzajgcym rok akademicki, na ktory
harmonogram jest ustalany, z zastrzezeniem § 21 ust. 5.

2. Przewodniczacy Rady Naukowej zawiadamia jej cztonkéw w formie elektronicznej o posiedzeniu
Rady Naukowej nie pdzniej niz 7 dni przed planowanym posiedzeniem. Do zawiadomienia zatgcza
sie informacje o porzadku obrad i niezbedne materiaty.

3. W szczegdlnie uzasadnionych przypadkach przewodniczacy Rady Naukowej moze zwotaé
nadzwyczajne posiedzenie Rady Naukowej, w trybie wskazanym w ust. 2, zawiadamiajac o tym jej
cztonkéw nie pdzniej niz 3 dni przed planowanym posiedzeniem.

4. W przypadku nieobecnosci przewodniczagcego Rady Naukowej jego obowigzki petni najstarszy
wiekiem cztonek Rady Naukowej.

5. Z posiedzen Rady Naukowej sporzadza sie protokoty, ktdre podpisujg przewodniczacy Rady
Naukowej oraz osoba sporzgdzajgca protokot.

6. Obstuge administracyjno-techniczng Rady Naukowej zapewnia Sekretariat Szkoty Doktorskiej UO.

7. Uchwaty Rady Naukowe] podejmowane sg w gtosowaniu tajnym bezwzgledng wiekszoscig gtoséw
— liczba gtoséw za musi by¢ wieksza niz suma gtoséw przeciwnych i wstrzymujgcych sie — przy
obecnosci co najmniej potowy ogdlnej liczby uprawnionych do gtosowania.

8. Podstawg obliczenia wymaganej wiekszosci gtosdw sg wszystkie oddane gtosy wazne.

WYZNACZANIE | ZMIANA PROMOTORA, PROMOTOROW
ALBO PROMOTORA | PROMOTORA POMOCNICZEGO

§6
Rada Naukowa wyznacza oraz dokonuje zmiany promotora, promotoréow albo promotora i promotora
pomocniczego dla kandydatéw, o ktérych mowa w § 4 ust. 2 pkt 1i 3 na zasadach okreslonych w § 16-
17 Regulaminu Szkoty Doktorskiej (zatgcznik do uchwaty nr 207/2016-2020 Senatu UO z dnia 25
czerwca 2019 r. w sprawie Regulaminu Szkoty Doktorskiej Uniwersytetu Opolskiego) w terminie 2
miesiecy od dnia ztozenia przez kandydata wniosku w tej sprawie.



WERYFIKACJA ZNAJOMOSCI NOWOZYTNEGO JEZYKA OBCEGO NA POZIOMIE B2

§7
Przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora kandydaci, o ktérych mowa w
§ 4 ust. 2 pkt 2 i 3, przedktadajg certyfikat lub dyplom ukoniczenia studidw, potwierdzajace
znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2.
Wykaz certyfikatéw potwierdzajgcych znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego stanowi zatgcznik nr
1 do niniejszej uchwaty.
Przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora kandydaci, o ktérych mowa w
§ 4 ust. 2 pkt |, zdajg egzamin z jezyka obcego nowozytnego na poziomie biegtosci jezykowej co
najmniej B2, z wytgczeniem kandydatdow, ktdrzy potwierdzili znajomos¢ tego jezyka, przedktadajac
wraz z wnioskiem o wszczecie postepowania certyfikat lub dyplom ukonczenia studidow, zgodny z
wykazem zawartym w zatgczniku nr | do niniejszej uchwaty.
Egzamin, o ktdrym mowa w ust. 3, przeprowadza Komisja do weryfikacji znajomosci nowozytnego
jezyka obcego na poziomie B2 powotana przez Rade Naukowg w terminie miesigca od dnia ztozenia
przez kandydata wniosku o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora i promotora
pomochniczego.
W sktad Komisji, o ktérej mowa w ust. 4, wchodzg co najmniej trzy osoby, z ktérych co najmniej
jedna naucza tego jezyka w szkole wyzszej na poziomie B2 lub wyzszym, a pozostate posiadajg co
najmniej stopien doktora.
Egzamin jest oceniany wedtug skali ocen okreslonej w Regulaminie Szkoty Doktorskiej.
Z przeprowadzonego egzaminu Komisja sporzgdza protokét, ktéry podpisujg wszyscy biorgcy udziat
w posiedzeniu cztonkowie Komisji.
Termin przeprowadzenia egzaminu ustala przewodniczgcy Rady Naukowej w porozumieniu z
Komisjg, o ktérej mowa w ust. 4.

WERYFIKACJA EFEKTOW UCZENIA SIE NA POZIOMIE 8 PRK

§8
Uznaje sie, ze kandydat, ktory ukonczyt ksztatcenie w szkole doktorskiej lub ukonczyt petny cykl
ksztatcenia i zdat wymagane egzaminy w ramach studidow doktoranckich, uzyskat efekty uczenia sie
dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (PRK).
Sposdb weryfikacji efektdw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK w przypadku kandydatow,
ktdrzy ubiegajg sie o stopien doktora w trybie eksternistycznym, okresla § 9 niniejszej uchwaty.

§9
Weryfikacje, o ktdrej mowa w § 8 ust. 2, przeprowadza Komisja do weryfikacji efektéw uczenia sie
dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK powotana przez Rade Naukowg w terminie miesigca od dnia
ztozenia przez kandydata wniosku o wyznaczenie promotora, promotoréw albo promotora i
promotora pomochniczego.
W sktad Komisji, o ktérej mowa w ust. 1, wchodzg co najmniej trzy osoby posiadajace tytut
profesora lub stopiert doktora habilitowanego albo stopien rdwnowazny w dyscyplinie, w ramach
ktdrej powstata rozprawa doktorska.
Komisja w celu potwierdzenia uzyskania przez kandydata efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8 PRK:
1) w kategorii kompetencje spoteczne zapoznaje sie z autoreferatem przygotowanym przez
kandydata;
2) w kategorii umiejetnos$ci dokonuje oceny osiggnie¢ naukowych kandydata;
3) w kategorii wiedzy przeprowadza egzamin z dyscypliny, w ramach ktérej powstata rozprawa
doktorska.
Egzamin z dyscypliny, w ramach ktérej powstata rozprawa doktorska, jest oceniany wedtug skali
ocen okreslonej w Regulaminie Szkoty Doktorskiej.



W przypadku niezdania egzaminu z dyscypliny, w ramach ktérej powstata rozprawa doktorska, Rada
Naukowa, na wniosek kandydata, moze wyrazi¢ zgode na powtdrne zdawanie tego egzaminu, nie
wczesniej jednak niz po uptywie trzech miesiecy od dnia przystgpienia do tego egzaminu po raz
pierwszy i nie wiecej niz raz.

Z przeprowadzonej weryfikacji Komisja sporzgdza protokét, ktéry podpisujg wszyscy biorgcy udziat
w posiedzeniu cztonkowie Komisji.

Weryfikacja konczy sie wynikiem pozytywnym albo negatywnym. Informacje o wyniku zamieszcza
sie w protokole.

Termin przeprowadzenia weryfikacji ustala przewodniczagcy Rady Naukowej w porozumieniu z
Komisjg, o ktérej mowa w ust. 1.

WSZCZECIE POSTEPOWANIA ORAZ TRYB ZtOZENIA ROZPRAWY DOKTORSKIE)

§10
Wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora nastepuje wyfacznie na pisemny
whniosek kandydata skierowany do przewodniczagcego Rady Naukowej, przy czym kandydat
ubiegajacy sie o stopien doktora w trybie eksternistycznym oraz kandydat, ktéry rozpoczat studia
doktoranckie przed rokiem 2019/2020, przed ztozeniem wniosku o wszczecie postepowania w
sprawie nadania stopnia doktora sktada wniosek o wyznaczenie promotora, promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego.
Wzér wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora stanowi zatacznik nr
2 do niniejszej uchwaty.
Jesli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wiecej niz jednej dyscypliny, kandydat
we whniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora wskazuje dyscypline, w
ktorej ma zostac¢ nadany stopien doktora.
Jezeli rozprawa doktorska obejmuje zagadnienia naukowe z wiecej niz jednej dyscypliny
zawierajgcej sie w danej dziedzinie nauki i nie jest mozliwe wskazanie dyscypliny wiodacej,
kandydat we wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora wskazuje
dziedzine nauki, w ktérej ma zostaé nadany stopien doktora.
W przypadku, gdy rozprawe doktorska stanowi samodzielna i wyodrebniona czes$¢ pracy zbiorowej,
kandydat przedktada oswiadczenie okreslajgce jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz
oswiadczenia wszystkich jej wspoétautorow. Oswiadczenia powinny zawieraé informacje o
merytorycznym wkitadzie danej osoby w powstanie pracy zbiorowej, w szczegdlnosci odnosnie
zaplanowania i przeprowadzenia badan, opracowania wynikdw oraz przygotowania publikacji do
druku. W przypadku, gdy praca zbiorowa ma wiecej niz pieciu wspotautoréow, kandydat przedktada
oswiadczenie okreslajgce jego indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz oswiadczenia co
najmniej czterech pozostatych wspoétautorow. Kandydat jest zwolniony z obowigzku przedtozenia
oswiadczenia w przypadku Smierci wspdtautora, uznania go za zmartego albo trwatego uszczerbku
na zdrowiu wspoétautora uniemozliwiajgcego uzyskanie wymaganego oswiadczenia.
W przypadku, gdy rozprawe doktorskg stanowi zbiér powigzanych tematycznie artykutow,
powinien by¢ on opublikowany w recenzowanych czasopismach naukowych ujetych w wykazie
sporzadzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy.
Kandydat winien by¢ autorem lub wspoétautorem tych artykutéow, a zbiér winien sktadac sie z
minimum trzech powigzanych tematycznie artykutéw, sposrdéd ktdérych co najmniej dwa
opublikowano w czasopismach z listy JCR (Journal Citation Reports) ujetych w bazach WoS (Web of
Science) lub Scopus, albo w czasopismach indeksowanych w bazie SIR (SCImago Journal & Country
Rank). Ponadto, w przypadku co najmniej dwdch publikacji kandydat powinien by¢ samodzielnym
albo pierwszym lub korespondencyjnym autorem i winien przedtozy¢ oswiadczenie okreslajgce jego
indywidualny wktad w powstanie tych artykutéw oraz oswiadczenia wspétautoréw. Do oswiadczen
stosuje sie przepisy ust. 5. Do rozprawy doktorskiej w formie opublikowanych i powigzanych
tematycznie artykutéw dotgcza sie opis oryginalnego rozwigzania problemu naukowego w jezykach
polskim i angielskim.



7. Do wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora kandydat dotacza:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)
11)

12)

13)

14)

rozprawe doktorskg w 5 egzemplarzach oraz zapisang w wersji elektronicznej, w formacie
pdf, na informatycznym nosniku danych wraz z pozytywng opinig promotora, promotoréw
albo promotora i promotora pomocniczego;

streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku polskim w 10 egzemplarzach i w jezyku angielskim
w 1 egzemplarzu oraz obydwie wersje jezykowe zapisane w wersji elektronicznej, w formacie
pdf, na informatycznym nosniku danych;

oswiadczenie kandydata o samodzielnym przygotowaniu rozprawy doktorskiej, ktérego wzér
stanowi zatacznik nr 3 do niniejszej uchwaty.

w przypadku, gdy rozprawe doktorskg stanowi samodzielna i wyodrebniona czesé pracy
zbiorowej lub zbidr opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw wieloautorskich,
kandydat przedktada oswiadczenie okreslajgce jego indywidualny wktad w powstanie tej
pracy lub artykutéw oraz oswiadczenia pozostatych wspdtautoréw, zgodnie z zasadami
okreslonymi w § 10 ust. 5 i 6. Wzory oswiadczen stanowig zatgczniki nr 4a i 4b do niniejszej
uchwaty;

kserokopie dyplomu potwierdzajgcego posiadanie tytutu zawodowego magistra, magistra
inzyniera albo tytutu rownorzednego lub dyplomu, o ktérym mowa w art. 326 ust. 2 pkt 2 lub
art. 327 ust. 2 ustawy, dajacego prawo do ubiegania sie o nadanie stopnia doktora w
panstwie, w ktérego systemie szkolnictwa wyzszego dziata uczelnia, ktéra go wydata, z
zastrzezeniem art. 186 ust. 2 ustawy, po uwierzytelnieniu jej przez pracownika Sekretariatu
Szkoty Doktorskiej UO na podstawie okazania przez kandydata oryginatu dokumentu;

w przypadku kandydatéw, o ktérych mowa w § 4 ust. 2 pkt 1 i 2, kserokopie dokumentéw
potwierdzajgcych spetnianie tego kryterium, po uwierzytelnieniu ich przez pracownika
Sekretariatu Szkoty Doktorskiej UO na podstawie okazania przez kandydata oryginatéw
dokumentdw;

certyfikat lub dyplom ukoriczenia studidw, poswiadczajgce znajomos¢ nowozytnego jezyka
obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2, z wytgczeniem kandydatéw, o
ktorych mowa w § 4 ust. 2 pkt |, ktorzy zdali egzamin z jezyka obcego nowozytnego, zgodnie
z zasadami okreslonymiw § 7;

wykaz i kserokopie co najmniej 2 publikacji naukowych, potwierdzajgcy spetnienie warunku
okreslonego w art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy, przy czym w przypadku, gdy rozprawe doktorska
stanowi zbidr opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutéw tylko jedna z publikacji
potwierdzajgcych spetnienie warunku okreslonego w art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy moze by¢
przedstawiona jako czes¢ zbioru sktadajgcego sie na rozprawe doktorsky. Wzér wykazu
stanowi zatgcznik nr 5 do niniejszej uchwaty;

pisemne potwierdzenie czynnego udziatu w co najmniej 1 konferencji naukowej o zasiegu
ogdlnopolskim lub miedzynarodowym wydane przez organizatoréw lub program konferencji
Z wyraznym zaznaczeniem nazwiska i imienia kandydata oraz tytutem wystgpienia;

zyciorys;

w przypadku kandydatéw, o ktérych mowa w § 4 ust. 2 pkt 3, protokét z weryfikacji efektéw
uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przeprowadzonej zgodnie z zasadami
okreslonymiw § 9;

w przypadku kandydatéw, o ktérych mowa w § 4 ust. 2 pkt 3, zobowigzanie do pokrycia
kosztow przewodu doktorskiego przez jednostke zatrudniajgcg kandydata lub bezposrednio
przez kandydata, na zasadach okreslonych w umowie zawartej z Uniwersytetem, ktdrego
wz0r stanowi zatgcznik nr 6 do niniejszej uchwaty;

informacje o przebiegu przewodu doktorskiego lub postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora, jezeli uprzednio kandydat ubiegat sie o nadanie stopnia doktora. Wzér informacji
stanowi zatacznik nr 7 do niniejszej uchwaty;

dane kontaktowe (imie i nazwisko, miejsce pracy, adres korespondencyjny, numer telefonu,
adres e-mail).



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Whiosek wraz z zatgcznikami, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 3-14, sktada sie w formie dokumentéw
papierowych oraz w tozsamej [identycznej] wersji elektronicznej w formacie pdf, zapisanej na
informatycznym nosniku danych.

Whniosek oraz zatgczniki, o ktérych mowa w ust. 5 pkt 3, 4, 8, 10, 12, 13 i 14, muszg by¢ opatrzone
wtasnorecznym podpisem kandydata. Wersja elektroniczna tych dokumentéw musi by¢ tozsama z
forma papierowa, uwzgledniajac réwniez zawarte na nich oryginalne podpisy kandydata.

W przypadku kandydata posiadajgcego publikacje wieloautorskie, o ktérych mowa w art. 192 ust.
2 pkt 7 ustawy, uznaje sie, ze wymog sformutowany w art. 186 ust. 3 pkt a i b ustawy jest spetniony,
gdy zgodnie z oswiadczeniami kandydata oraz wspétautoréw udziat kandydata w przygotowaniu
publikacji jest nie mniejszy niz 40% oraz gdy kandydat jest pierwszym autorem lub autorem
korespondencyjnym publikacji.

Ztozona rozprawa doktorska, bedaca pracg pisemna, jest sprawdzana z wykorzystaniem Jednolitego
Systemu Antyplagiatowego, o ktérym mowa w art. 351 ust. 1 ustawy. Obowigzek sprawdzenia pracy
Cigzy na promotorze, promotorach albo promotorze i promotorze pomocniczym.

Przewodniczacy Rady Naukowej dokonuje oceny formalnej wniosku, a w przypadku stwierdzenia
brakéw wzywa kandydata do ich usuniecia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 7 dni, z
pouczeniem, ze nieusuniecie tych brakéw spowoduje pozostawienie wniosku bez rozpoznania.

W przypadku, gdy kandydat nie spetnia wymagan okreslonych w ustawie lub niniejszej uchwale lub
ponownie ubiega sie o nadanie stopnia doktora na podstawie tej samej rozprawy lub rozprawa
doktorska nie stanowi samodzielnej pracy kandydata, co zostato wykazane w procedurze okreslonej
w ust. 11, Rada Naukowa podejmuje uchwate o odmowie wszczecia postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora.

Uchwata, o ktérej mowa w ust. 13, stanowi podstawe sporzgdzenia postanowienia o odmowie
wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, ktére podpisuje przewodniczacy Rady
Naukowej.

Na postanowienie, o ktéorym mowa w ust. 14, przystuguje prawo ztozenia wniosku o ponowne
rozpatrzenie sprawy.

Kandydat winien ztozy¢ wniosek, o ktérym mowa w ust. 15, przewodniczagcemu Rady Naukowej w
terminie 7 dni od dnia doreczenia postanowienia.

Rada Naukowa rozpatruje wniosek, o ktérym mowa w ust. 15, w ciggu 30 dni od daty jego ztozenia.

SPOSOB WYZNACZANIA RECENZENTOW

§11
W terminie 2 miesiecy od dnia otrzymania wniosku spetniajgcego wymagania formalne
przewodniczgcy Rady Naukowej zwotuje posiedzenie Rady w celu podjecia uchwaty w sprawie
wyznaczenia recenzentow.
Rada Naukowa wyznacza 3 recenzentow sposrod osdb niebedacych pracownikami Uniwersytetu
oraz uczelni, instytutu PAN, instytutu badawczego, instytutu miedzynarodowego, Centrum
tukasiewicz albo instytutu Sieci tukasiewicz, ktérych pracownikiem jest kandydat.
Recenzentem moze by¢ osoba, ktéra posiada stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora i
aktualny dorobek naukowy w zakresie zagadnien, ktérych dotyczy rozprawa doktorska.
Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkéw okreslonych w art. 190 ust. 4 ustawy, ktora
jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Rada Naukowa uzna, ze osoba
ta posiada znaczace osiggniecia naukowe w zakresie zagadnien, ktérych dotyczy rozprawa
doktorska.
Recenzentem nie moze byc¢ osoba, w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione watpliwosci co do
jej bezstronnosci, w szczegdlnosci: pokrewienstwo, projekty badawcze, publikacje bgdz wystgpienia
konferencyjne realizowane wspélnie z kandydatem lub jego promotorem/promotorami w okresie
5 lat poprzedzajgcych ztozenie wniosku.
Recenzentem nie moze by¢ osoba, ktéra w okresie ostatnich 5 lat dwukrotnie nie dochowata
terminu, o ktérym mowa w ust. 7.



10.

11.

12.

Recenzenci zobowigzani sg do sporzadzenia recenzji rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od

dnia jej doreczenia oraz przekazania podpisanego oryginatu recenzji w formie papierowej, a takze

tozsamej wers;ji elektronicznej w formacie pdf, przewodniczagcemu Rady Naukowej, w terminie 7

dni od daty sporzadzenia recenzji.

Recenzja winna zawiera¢ szczegétowo uzasadniong ocene, czy rozprawa doktorska spetniania

warunki okreslone w art. 187 ust. 1-2 ustawy i koriczy¢ sie jednoznaczng pozytywng badz negatywng

konkluzja.

W przypadku, gdy rozprawe doktorska stanowi samodzielna i wyodrebniona czes$¢ pracy zbiorowej,

recenzja winna zawieraé ocene indywidualnego wktadu kandydata w powstanie tej pracy.

Po otrzymaniu recenzji przewodniczacy Rady Naukowej moze zwrdci¢ sie do recenzenta o

uzupetnienie recenzji, szczegélnie gdy:

1) tres¢ recenzji jest negatywna, a konkluzja jest pozytywna;

2) recenzja nie zawiera wymaganej przez przepisy ustawy oceny;

3) recenzja nie zawiera konkluzji o spetnieniu bgdz niespetnieniu warunkéw okreslonych w art.
187 ust. 1-2 ustawy.

Komplet recenzji spetniajgcych wymagania, o ktérych mowa w ust. 8 lub ust. 9, wraz z

dokumentacjg postepowania, przewodniczacy Rady Naukowej przekazuje przewodniczgcemu

Komisji Doktorskiej, nie pézniej niz w terminie 7 dni od dnia otrzymania ostatniej recenzji.

Kandydatéw na recenzentow zgtaszajg cztonkowie Rady Naukowej, bedacy przedstawicielami

dyscypliny naukowej, w ramach ktérej powstata rozprawa doktorska, po uzgodnieniu z Dyrektorem

i Rada Instytutu, o ktéorych mowa w § 44 ust. 5 i 8 Statutu, w terminie 3 tygodni od dnia otrzymania

przez przewodniczagcego Rady Naukowej od kandydata wniosku o wszczecie postepowania,

spetniajgcego wymagania formalne.

POWOLANIE KOMISJI DOKTORSKIEJ

§12

W czasie tego samego posiedzenia, o ktérym mowa w § 11 ust. 1, Rada Naukowa podejmuje

uchwate w sprawie powofania co najmniej 9 osobowej komisji, o ktérej mowa w art. 192 ust. 1

ustawy, zwanej dalej ,,Komisjg Doktorskg”.

W sktad Komisji Doktorskiej wchodza:

1) cztonek Rady Naukowej, reprezentujgcy dyscypline naukowg, w ramach ktérej powstata
rozprawa doktorska — jako przewodniczacy;

2) co najmniej 4 osoby zatrudnione w Uniwersytecie jako podstawowym miejscu pracy,
posiadajgce co najmnie]j stopien naukowy doktora habilitowanego albo stopien rownowazny
w dyscyplinie, w ramach ktérej powstata rozprawa doktorska, ktore ztozyly oswiadczenie
upowazniajgce do zaliczenia ich do liczby pracownikow prowadzacych dziatalnosé naukowg w
ramach tej dyscypliny, zaproponowane przez cztonka Rady Naukowej, bedacego
przedstawicielem dyscypliny naukowej, w ramach ktdrej powstata rozprawa doktorska;

3) recenzenci rozprawy doktorskiej;

4) promotor albo promotorzy.

W posiedzeniach Komisji Doktorskiej moze brac udziat promotor pomocniczy, ale bez prawa gtosu.

Do kazdego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora powotywana jest odrebna Komisja

Doktorska.

Do zakresu czynnosci Komisji Doktorskiej naleza:

1) podjecie uchwaty w sprawie dopuszczenia albo odmowy dopuszczenia kandydata do obrony
rozprawy doktorskiej;

2) przeprowadzenie obrony rozprawy doktorskiej, w trybie okreslonym w § 14;

3) podjecie uchwaty o przyjeciu albo odmowie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej, ktéra musi
zawiera¢ jednoznaczng opinie w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora;

4) przedstawianie propozycji wyrdznienia rozprawy doktorskiej;

5) inne czynnosci zlecone przez Rade Naukows.
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12.
13.

Obstuge administracyjno-techniczng Komisji Doktorskiej zapewnia pracownik badawczo-
dydaktyczny zatrudniony na stanowisku adiunkta lub asystenta w Instytucie wtasciwym dla
dyscypliny, w ramach ktdrej powstata rozprawa doktorska, wskazany przez Dyrektora Instytutu —
jako jej sekretarz.

Sekretarzowi Komisji Doktorskiej nie przystuguje prawo gtosu.

O organizacji i trybie pracy Komisji Doktorskiej decyduje jej przewodniczacy.

Przewodniczacy za posrednictwem sekretarza zwotuje posiedzenia Komisji Doktorskie;j.

. Komisja Doktorska, z zastrzezeniem § 13 ust. 3, nie moze podejmowaé uchwat w sktadzie mniejszym

niz co najmniej potowa ogodlnej liczby uprawnionych do gtosowania, w tym pod nieobecnosc¢
przewodniczgcego Komisji, promotora i dwdch recenzentow.

Uchwaty Komisji Doktorskiej zapadajg w drodze gtosowania jawnego zwyktg wiekszoscig glosow. W
przypadku rownej liczby gtoséw decyduje gtos przewodniczgcego Komisji Doktorskiej.

Posiedzenia Komisji Doktorskiej sg protokotowane przez sekretarza.

Protokoty podpisujg wszyscy bioracy udziat w posiedzeniu cztonkowie Komisji Doktorskiej.

DOPUSZCZENIE DO OBRONY

§13
W terminie miesigca od dnia otrzymania kompletu recenzji wraz z pozostatg dokumentacjg
postepowania, przewodniczacy Komisji Doktorskiej zwotuje posiedzenie Komisji w celu podjecia
uchwaty w sprawie dopuszczenia albo odmowy dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy
doktorskiej.
Komisja Doktorska nie jest zwigzana trescig sporzadzonych recenzji, jednak uchwata w sprawie
dopuszczenia do obrony nie moze byé pozytywna, jezeli co najmniej dwie z recenzji sg negatywne.
W trakcie posiedzenia Komisji Doktorskiej, w czasie ktdrego podejmowana jest uchwata w sprawie
dopuszczenia albo odmowy dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy doktorskiej, nie jest
wymagana obecnos¢ recenzentéw.
Uchwata, o ktérej mowa w ust. 1, stanowi podstawe sporzadzenia postanowienia o dopuszczeniu
albo odmowie dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy doktorskiej, ktdore podpisuje
przewodniczgcy Komisji Doktorskiej.
Na postanowienie o odmowie dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy doktorskiej przystuguje
zazalenie do RDN, ktére kandydat winien ztozy¢ za posrednictwem Komisji Doktorskiej w terminie
7 dni od dnia doreczenia postanowienia.
Jesli Komisja Doktorska uzna, ze zazalenie zastuguje w catosci na uwzglednienie, moze podjgé nowg
uchwate, w ktorej uchyli lub zmieni zaskarzong uchwate. Do podjecia tej uchwaty stosuje sie
przepisy ust. 2i 3.
Komisja Doktorska obowigzana jest przestac zazalenie wraz z petng dokumentacjg postepowania,
w tym z egzemplarzem rozprawy doktorskiej, recenzjami, uchwatg i postanowieniem, o ktdrych
mowa w ust. 1 i 4, do RDN w terminie 7 dni od dnia, w ktérym otrzymata zazalenie, jezeli w tym
terminie nie podjeta nowej uchwaty w mysl ust. 6.
W przypadku dopuszczenia kandydata do obrony rozprawy doktorskiej lub pozytywnego
rozpatrzenia zazalenia, o ktérym mowa w ust. 5, przewodniczagcy Komisji Doktorskiej w
porozumieniu z promotorem, promotorami albo promotorem i promotorem pomocniczym,
recenzentami oraz kandydatem wyznacza termin obrony rozprawy doktorskiej.
O terminie i miejscu obrony rozprawy doktorskiej przewodniczacy Komisji Doktorskiej zawiadamia
poprzez ogtoszenie zamieszczone na stronie internetowej Uniwersytetu.

OBRONA ROZPRAWY DOKTORSKIE)
§14

Obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie na otwartym posiedzeniu Komisji Doktorskiej, w jednym
z budynkow Uniwersytetu i moze byé przeprowadzona przy uzyciu urzadzen technicznych



umozliwiajgcych jej przeprowadzenie na odlegtosé, z jednoczesnym bezposrednim przekazem
obrazu i dZwieku.

2. Przewodniczacy Komisji Doktorskiej jest zobowigzany do zapoznania wszystkich cztonkéw Komisji z
petna dokumentacjg postepowania, w tym z recenzjami sporzadzonymi przez recenzentow.

3. Ustala sie nastepujgcy przebieg obrony rozprawy doktorskiej:

1) przewodniczacy Komisji Doktorskiej otwiera posiedzenie Komisji;

2) promotor prezentuje dziatalno$¢ naukowa kandydata;

3) kandydat przedstawia gtéwne zatozenia i wyniki rozprawy doktorskiej;

4) recenzenci przedstawiajg recenzje (w razie nieobecnosci recenzenta jego recenzje przedstawia
osoba wyznaczona przez przewodniczgcego Komisji Doktorskiej);

5) kandydat ustosunkowuje sie do uwag zawartych w recenzjach;

6) przewodniczacy Komisji Doktorskiej otwiera dyskusje, w ktérej mogq zabierac gtos i zadawac
pytania wszyscy obecni na posiedzeniu;

7) kandydat odpowiada na zadawane pytania;

8) przewodniczacy Komisji Doktorskiej zamyka dyskusje i jawng czes¢ posiedzenia.

4. Po zakonczeniu obrony rozprawy doktorskiej Komisja Doktorska w czesci niejawnej posiedzenia, w
ktdrej udziat biorg wytgcznie cztonkowie Komisji Doktorskiej, podejmuje uchwate o przyjeciu albo
odmowie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej, ktdra musi zawiera¢ jednoznaczng opinie w
sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora.

5. W przypadku podjecia uchwaty o przyjeciu obrony rozprawy doktorskiej, zawierajgcej opinie w
sprawie nadania stopnia doktora, Komisja Doktorska przygotowuje projekt uchwaty Rady Naukowej
w sprawie nadania kandydatowi stopnia doktora.

6. W przypadku podjecia uchwaty o odmowie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej, zawierajgcej
opinie w sprawie odmowy nadania stopnia doktora, na Komisji Doktorskiej spoczywa obowigzek
szczegdtowego uzasadnienia podjetej uchwaty.

7. O wyniku obrony rozprawy doktorskiej oraz o tresci podjetej uchwaty Komisja Doktorska
powiadamia ustnie kandydata oraz pozostate osoby uczestniczace w obronie rozprawy doktorskiej.

8. Peftna dokumentacja postepowania, w tym egzemplarz rozprawy doktorskiej, recenzje, uchwata i
postanowienie, o ktérych mowa w § 13 ust. 1 i 4, oraz uchwata, o ktérej mowa w § 14 ust. 7,
powinna zostac przekazana przewodniczgcemu Rady Naukowej w terminie 7 dni od dnia obrony
rozprawy doktorskiej.

9. W przypadku udziatu cztonka Komisji Doktorskiej w jej posiedzeniu przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajgcych prowadzenie obrad na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dZwieku, zaznacza sie ten fakt w protokole i dotgcza do protokotu zapis przekazu
obrazu i dzwieku na informatycznym nosniku danych, jako jego integralng czesé.

ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA

§15
Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora konczy sie:

1) decyzjg o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora;

2) postanowieniem o umorzeniu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w
przypadku:
a) ztozenia przez kandydata pisemnego wniosku w tej sprawie,
b) $mierci kandydata,
c) winnych przypadkach wskazanych w przepisach prawa.



NADANIE STOPNIA DOKTORA

§16
Na podstawie uchwaty Komisji Doktorskiej, zawierajgcej opinie w sprawie nadania albo odmowy
nadania stopnia doktora, Rada Naukowa, w terminie miesigca od dnia jej otrzymania, podejmuje
uchwate o nadaniu albo odmowie nadania kandydatowi stopnia doktora.
Rada Naukowa odmawia nadania stopnia doktora w przypadku, gdy opinia Komisji Doktorskiej jest
negatywna.
Uchwata, o ktérej mowa w ust. 1, stanowi podstawe do sporzgdzenia decyzji o nadaniu albo
odmowie nadania stopnia doktora, ktérg podpisuje przewodniczagcy Rady Naukowej.
Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora kandydatowi przystuguje odwotanie do RDN, ktére
winien ztozy¢, za posrednictwem Rady Naukowej, w terminie 30 dni od dnia doreczenia decyzji.
Jesli Rada Naukowa uzna, ze odwotanie zastuguje w catosci na uwzglednienie, moze podjgé¢ nowg
uchwate, w ktérej uchyli lub zmieni zaskarzong uchwate.
Rada Naukowa przekazuje odwotanie do RDN wraz ze swojg opinig i petng dokumentacjg
postepowania w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania, jezeli w tym terminie nie podjeta
nowej uchwaty w mysl ust. 5.

WYROZNIENIE ROZPRAWY DOKTORSKIEJ

§17
Whniosek o wyrdznienie rozprawy doktorskiej mogg zgtosic:

1) recenzenci;

2) Komisja Doktorska.

Warunkiem wyrdznienia rozprawy doktorskiej sa:

1) co najmniej dwa wnioski o wyrdznienie rozprawy zgtoszone przez recenzentéw wraz z
uzasadnieniem, badz wniosek o wyrdznienie rozprawy zgtoszony przez Komisje Doktorskg wraz
uzasadnieniem;

2) wysoki poziom naukowy rozprawy;

3) opublikowanie catosci lub czesci wynikéw rozprawy w formie pracy oryginalnej w
wydawnictwie z poziomu Il lub w recenzowanym czasopi$mie naukowym ujetym w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy,
ktéremu przypisano liczbe punktéw odpowiednio:

a) nie mniejszg niz 40 w przypadku dyscyplin zaliczanych do dziedziny nauk humanistycznych,
spotecznych i teologicznych
b) nie mniejszg niz 70 w przypadku pozostatych dyscyplin naukowych, przy czym kandydat
powinien by¢ pierwszym lub korespondencyjnym autorem przedmiotowe] publikacji.
Wyrdznienia rozprawy doktorskiej dokonuje Rada Naukowa na posiedzeniu niejawnym, w
gtosowaniu jawnym, zwyktg wiekszoscig gtosow.
Autor wyrdznionej rozprawy otrzymuje list gratulacyjny Rektora, ktéry wreczany jest podczas
uroczystosci promocji doktorskich. Jest to rGwnoznaczne z publicznym ogtoszeniem wyrdznienia.

OBOWIAZKI SPRAWOZDAWCZE | INFORMACYJNE

§18
Nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej, Uniwersytet
udostepnia w BIP na swojej stronie internetowe] rozprawe doktorskg bedgcg pracy pisemng wraz z
jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej niebedgcej pracg pisemng oraz recenzje.
W przypadku rozprawy doktorskiej, ktdrej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong,
udostepnia sie tylko recenzje z wytgczeniem tresci objetych tg tajemnica.
Dokumenty, o ktérych mowa w ust. |, niezwtocznie po ich udostepnieniu zamieszczane sg w
systemie POL-on.
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ZASADY USTALANIA WYSOKOSCI OPLATY ZA POSTEPOWANIE W SPRAWIE NADANIA STOPNIA
DOKTORA W TRYBIE EKSTERNISTYCZNYM ORAZ ZWALNIANIA Z TEJ OPLATY

§19
Wysokos¢ optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie eksternistycznym
okresla zarzadzenie Rektora Uniwersytetu Opolskiego.
Wysokos¢ optaty nie moze przekraczaé kosztdw postepowania, uwzgledniajgcych w szczegélnosci
koszty wynagrodzen promotora lub promotoréw, promotora pomocniczego i recenzentow
wyliczonych na podstawie kalkulacji wstepnej i zweryfikowanych po zakorczeniu postepowania
(kalkulacja koricowa).
W wyjatkowych sytuacjach z optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora w trybie
eksternistycznym moze zwolni¢ Rektor Uniwersytetu Opolskiego po zasiegnieciu opinii
przewodniczgcego Rady Naukowe;j.

PRZEPISY PRZEJSCIOWE | KONCOWE

§20
Czynnosci przewidziane niniejszg uchwaty, podejmowane w indywidualnych sprawach dotyczacych
kandydata, ktérego promotorem jest przewodniczagcy Rady Naukowej, przewidziane do
kompetencji przewodniczagcego Rady Naukowej, wykonuje najstarszy wiekiem cztonek Rady
Naukowe;.
Decyzje administracyjne przewidziane niniejszg uchwatg, wydawane w indywidualnych sprawach
dotyczacych kandydata, ktérego promotorem jest przewodniczacy Rady Naukowej, przewidziane
do kompetencji przewodniczacego Rady Naukowej, podpisuje najstarszy wiekiem cztonek Rady
Naukowe;.
Przepis § 12 ust. 2 pkt 1 i 2 niniejszej uchwaty stosuje sie odpowiednio do przewodniczgcego Rady
Naukowej.

§21
Wszczete do dnia 30 kwietnia 2019 r. i niezakoniczone przewody doktorskie sg przeprowadzane
przez Rade Naukowa na podstawie przepiséw dotychczasowych, z tym ze:

1) waznie podjete w tych przewodach czynnosci i uchwaty rad wydziatéw Uniwersytetu, komisji
powotanych przez rady wydziatéw Uniwersytetu do przeprowadzenia czynnosci w przewodach
doktorskich (komisji doktorskich) oraz komisji przeprowadzajgcych egzaminy doktorskie
zachowujg moc;

2) komisje doktorskie oraz komisje przeprowadzajgce egzaminy doktorskie zachowujg swoje
kompetencje z zastrzezeniem, ze uprawnienia przystugujgce w stosunku do tych komisji radom
wydziatéw Uniwersytetu wykonuje odpowiednio Rada Naukowa;

3) przyjecie rozprawy doktorskiej i jej dopuszczenie do publicznej obrony oraz przyjecie obrony
odbywa sie w trakcie posiedzenia komisji doktorskiej, o ktérej mowa w art. 14 ust. 5 ustawy z
dnia 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 1789);

4) stopien nadaje sie w dziedzinach i dyscyplinach okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin
naukowych oraz dyscyplin artystycznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1818);

5) wyrdznienie rozprawy doktorskiej nastepuje na zasadach okresSlonych w § 17 niniejszej
uchwaty;

6) jezeli rady wydziatdw Uniwersytetu nie wyznaczyty recenzentéw lub nie powotaty komisji
przeprowadzajgcych egzaminy doktorskie, lub nie powotaty komisji doktorskich kompetencije
te przystugujag Radzie Naukowej. W takim przypadku kandydatéw na recenzentéow lub
cztonkéw komisji przeprowadzajgcych egzaminy doktorskie lub cztonkdw komisji doktorskich
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zgtaszajg cztonkowie Rady Naukowej, bedacy przedstawicielami dyscypliny naukowej, w
ramach ktérej powstata rozprawa doktorska, po uzgodnieniu z Dyrektorem i Radg Instytutu, o
ktorych mowa w § 44 ust. 5i 8 Statutu.

Z dniem 30 wrzesnia 2019 r. tracg moc uchwalone przez rady wydziatéw Uniwersytetu regulaminy

przeprowadzania przewodow doktorskich.

W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora wszczetych do dnia 31 grudnia 2020 r. do

dorobku naukowego, o ktérym mowa w art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy zalicza sie takze:

1) artykuty naukowe opublikowane:

a) w czasopismach naukowych lub recenzowanych materiatach z konferencji
miedzynarodowych, ujetych w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na
podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. b tej ustawy, przed dniem ogtoszenia tego wykazu,

b) przed dniem 1 stycznia 2019 r. w czasopismach naukowych, ktdre byty ujete w czesci A albo
C wykazu czasopism naukowych ogtoszonego komunikatem Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyizszego z dnia 25 stycznia 2017 r. albo byty ujete w czesci B tego wykazu, przy czym
artykutom naukowym w nich opublikowanym przyznanych byto co najmniej 10 punktéw;

2) monografie naukowe wydane przez:

a) wydawnictwo ujete w wykazie sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie
art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a ustawy, przed dniem ogtoszenia tego wykazu,

b) jednostke organizacyjng podmiotu, ktérego wydawnictwo jest ujete w wykazie
sporzgdzonym zgodnie z przepisami wydanymi na podstawie art. 267 ust. 2 pkt 2 lit. a
ustawy.

Od kandydata, ktory ukonczyt studia doktoranckie rozpoczete przed rokiem 2019/2020 Uniwersytet
nie pobiera opfaty za przeprowadzenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora na
zasadach okreslonych w Regulaminie studiow doktoranckich w Uniwersytecie Opolskim
(zatwierdzony uchwatg nr 93/2012-2016 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 26 marca 2015 .,
z pdin. zm.).

W roku akademickim 2019/2020 harmonogram posiedzen zwyczajnych Rady Naukowej ustala jej
przewodniczacy na pierwszym posiedzeniu Rady Naukowe].

§21

Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2019 .

Prof. dr hab. Marek Masnyk
Przewodniczacy Senatu

Uniwersytetu Opolskiego
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Zatqcznik nr 1
do uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

WYKAZ CERTYFIKATOW POTWIERDZAJACYCH ZNAJOMOSC NOWOZYTNEGO JEZYKA OBCEGO

1. Certyfikat potwierdzajacy znajomos¢ jezyka obcego wydany przez Krajowg Szkote Administracji
Publicznej w wyniku lingwistycznego postepowania sprawdzajacego.

2. Certyfikaty potwierdzajace znajomos¢ jezykow obcych co najmniej na poziomie B2 w skali
globalnej biegtosci jezykowej wedtug ,,Common European Framework of Reference for Languages:
learning, teaching, assessment (CEFR) —Europejski system opisu ksztatcenia jezykowego: uczenie sie,
nauczanie, ocenianie (ESOKJ)”:

1) certyfikaty wydane przez instytucje stowarzyszone w Association of Language Testers in Europe
(ALTE) — poziomy ALTE Level 3 (B2), ALTE Level 4 (C1), ALTE Level 5 (C2), w szczegdlnosci:

a) First Certificate in English (FCE), Certificate in Advanced English (CAE), Certificate of
Proficiency in English (CPE), Business English Certificate (BEC) Vantage — co najmniej Pass,
Business English Certificate (BEC) Higher, Certificate in English for International Business
and Trade (CEIBT),

b) Diplome d'Etude en Langue Francaise (DELF) (B2), Diplome Approfondi de Langue
Francaise (DALF) (C1), Diplome Approfondi de Langue Francaise (DALF) (C2); Test de
Connaissance du Francais (TCF), poziomy 4 (B2), 5 (C1), 6 (C2); Diplome de Langue Francaise
(DL) (B2), Diplome Superieur Langue et Culture Francaises (DSLCF), Diplome Superieur
d'Etudes Francaises Modernes (DS) (C1), Diplome de Hautes Etudes Francaises (DHEF) (C2),

c) Test Deutsch als Fremdsprache (TestDaF); Zertifikat Deutsch fur den Beruf (ZDfB) (B2),
Goethe-Zertifikat B2, Goethe-Zertifikat C1, Zentrale Mittelstufenprufung (ZMP) (C1),
Goethe-Zertifikat C1 (Zentrale Mittelstufenprufung) (ZMP), Zentrale Oberstufenprufung
(ZOP) (C2), Goethe-Zertifikat C2 (Zentrale Oberstufenprufung)(ZOP), Kleines Deutsches
Sprachdiplom (KDS) (C2), Grosses Deutsches Sprachdiplom (GDS) (C2), Goethe-Zertifikat C2:
Grosses Deutsches Sprachdiplom (GDS),

d) Certificato di Conoscenza della Lingua Italiana CELI 3 (B2), Certificato di Conoscenza della
Lingua Italiana CELI 4 (C1), Certificato di Conoscenza della Lingua Italiana CELI 5 (C2);
Certificato Italiano Commerciale CIC A (C1),

e) Los Diplomas de Espanol como Lengua Extranjera (DELE): El Diploma de Espanol Nivel B2
(Intermedio), El Diploma de Espanol Nivel C1, El Diploma de Espanol Nivel C2 (Superior),

f) Diploma Intermedio de Portugues Lingua Estrangeira (DIPLE) (B2), Diploma Avancado de
Portugues Lingua Estrangeira (DAPLE) (C1), Diploma Universitario de Portugues Lingua
Estrangeira (DUPLE) (C2),

g) Nederlands als Vreemde Taal/Dutch as a Foreign Language (CNaVT) — Profiel
Professionele Taalvaardigheid (PPT) (B2)/Profile Professional Language Proficiency (PPT)
(B2), Profiel Taalvaardigheid Hoger Onderwijs (PTHO) (B2)/Profile Language Proficiency
Higher Education (PTHO) (B2), Profiel Academische Taalvaardigheid (PAT) (C1)/Profile
Academic Language Proficiency (PAT) (C1); Nederlands als Tweede Taal Il (NT2- 1l)
(B2)/Dutch as a Second Language Il (NT2-I1) (B2),
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h) Prove i Dansk 3 (B2), Studieproven (C1),

i) Certyfikat znajomosci jezyka stowenskiego na poziomie
Sredniozaawansowanym/Certificate of Slovene on the Intermediate Level (B2), Certyfikat
znajomosci jezyka stowenskiego na poziomie zaawansowanym/Certificate of Slovene on
the Advanced Level (C1).

2) certyfikaty nastepujacych instytucji:

a) Educational Testing Service (ETS) — w szczegolnosci certyfikaty: Test of English as a
Foreign Language (TOEFL) — co najmniej 87 pkt w wers;ji Internet-Based Test (iBT); Test of
English as a Foreign Language (TOEFL) — co najmniej 180 pkt w wersji Computer-Based Test
(CBT) uzupetnione o co najmniej 50 pkt z Test of Spoken English (TSE); Test of English as a
Foreign Language (TOEFL) — co najmniej 510 pkt w wersji Paper-Based Test (PBT)
uzupetnione o co najmniej 3,5 pkt z Test of Written English (TWE) oraz o co najmniej 50 pkt
z Test of Spoken English (TSE); Test of English for International Communication (TOEIC) — co
najmniej 700 pkt; Test de Francais International (TFI) — co najmniej 605 pkt,

b) European Consortium for the Certificate of Attainment in Modern Languages (ECL),

c) City & Guilds, City & Guilds Pitman Qualifications, Pitman Qualifications Institute — w
szczegolnosci certyfikaty: English for Speakers of Other Languages (ESOL) — First Class Pass
at Intermediate Level, Higher Intermediate Level, Advanced Level; International English for
Speakers of Other Languages (IESOL) — poziom ,,Communicator”, poziom , Expert”, poziom
,Mastery”; City & Guilds Level 1 Certificate in ESOL International (reading, writing and
listening) Communicator (B2) 500/1765/2; City & Guilds Level 2 Certificate in ESOL
International (reading, writing and listening) Expert (C1) 500/1766/4; City & Guilds Level 3
Certificate in ESOL International (reading, writing and listening) Mastery (C2) 500/1767/6;
Spoken English Test (SET) for Business — Stage B poziom ,,Communicator”, Stage C poziom
»Expert”, Stage C poziom , Mastery”; English for Business Communications (EBC) — Level 2,
Level 3; English for Office Skills (EOS) — Level 2,

d) Edexcel, Pearson Language Tests, Pearson Language Assessments — w szczegolnosci
certyfikaty: London Tests of English, Level 3 (Edexcel Level 1 Certificate in ESOL
International); London Tests of English, Level 4 (Edexcel Level 2 Certificate in ESOL
International); London Tests of English, Level 5 (Edexcel Level 3 Certificate in ESOL
International),

e) Education Development International (EDI), London Chamber of Commerce and Industry
Examinations Board — w szczegolnosci certyfikaty: London Chamber of Commerce and
Industry Examinations (LCCI) — English for Business Level 2, English for Business Level 3,
English for Business Level 4; London Chamber of Commerce and Industry Examinations
(LCCIl) — Foundation Certificate for Teachers of Business English (FTBE); London Chamber of
Commerce and Industry Examinations (LCCI) — English for Tourism Level 2 — poziom ,,Pass
with Credit”, poziom ,Pass with Distinction”,

f) University of Cambridge ESOL Examinations, British Council, IDP IELTS Australia — w
szczegolnosci certyfikaty: International English Language Testing System IELTS — powyze] 6

pkt,

g) Chambre de commerce et d'industrie de Paris (CCIP) — w szczegolnosci certyfikaty:
Diplome de Francais des Affaires 1er degre (DFA 1) (B2), Diplome de Francais Professionnel
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(DFP) Affaires B2, Diplome de Francais des Daffaires 2eme degre (DFA 2) (C1), Diplome de
Francais Professionnel (DFP) Affaires C1,

h) Goethe-Institut, Deutscher Industrie und Handelskammertag (DIHK), Carl Duisberg
Centren (CDC) — w szczegolnosci certyfikat Prufung Wirtschaftsdeutsch International (PWD)
(C1),

i) Kultusministerkonferenz (KMK) — w szczegolnosci certyfikat Deutsches Sprachdiplom |l
der Kultusministerkonferenz der Lander — KMK (B2/C1),

j) Osterreich Institut, Prufungszentren des Osterreichischen Sprachdiploms fur Deutsch
(OSD) — w szczegolnosci certyfikaty: Osterreichisches Sprachdiplom fur Deutsch als
Fremdsprache (OSD) — B2 Mittelstufe Deutsch, Mittelstufe Deutsch (C1), C1 Oberstufe,
Wirtschaftssprache Deutsch (C2),

k) Hochschulrektorenkonferenz (HRK),
I) Societa Dante Alighieri — w szczegolnosci certyfikaty: PLIDA B2, PLIDA C1, PLIDA C2,
m) Universita degli Studi Roma Tre — w szczegolnosci certyfikaty: Int.It (B2), IT (C2),

n) Universita per Stranieri di Siena — w szczegolnosci certyfikaty: Certificazione d'ltaliano
come Lingua Straniera CILS Due B2, Certificazione d'ltaliano come Lingua Straniera CILS Tre
C1, Certificazione d'ltaliano come Lingua Straniera CILS Quattro C2,

o) Panstwowy Instytut Jezyka Rosyjskiego im. A. S. Puszkina,

p) Institute for Romanian Language, the Romanian Ministry of Education, Research and
Innovation,

g) Univerzita Karlova v Praze,

r) Univerzita Komenskeho v Bratislave; Filozoficka fakulta Studia Academica Slovaca —
centrum pre slovencinu ako cudzi jazyk,

s) Univerzita Komenskeho v Bratislave; Centrum d'alSieho vzdelavania; Ustav jazykovej a
odbornej pripravy zahrani¢nych studentov,

t) Rada Koordynacyjna do spraw Certyfikacji Biegtosci Jezykowej Uniwersytetu
Warszawskiego;

3) telc GmbH, WBT Weiterbildungs-Testsysteme GmbH — w szczegolnosci certyfikaty:

B2 Certificate in English — advantage, B2 Certificate in English for Business Purposes —
advantage, Certificate in English for Technical Purposes (B2), telc English B2, telc English B2
Business, telc English B2 Technical, telc English C1; Certificat Superieur de Francais (B2), telc
Francais B2; Zertifikat Deutsch Plus (B2), Zertifikat Deutsch fur den Beruf (B2) (telc Deutsch
B2 Beruf), telc Deutsch B2, telc Deutsch C1; Certificado de Espanol para Relaciones
Profesionales (B2), telc Espanol B2; Certificato Superiore d'ltaliano (B2), telc Italiano B2; telc
Pycckuii si3bik B2.

3. The Office of Chinese Language Council International: Hanyu Shuiping Kaoshi (HSK) — poziom HSK
(Advance).
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4. Japan Educational Exchanges and Services, The Japan Foundation: Japanese Language Proficiency
Certificate — poziom 1 (Advance).

5. Dyplomy ukonczenia:

1) studidw wyzszych w zakresie filologii obcych lub lingwistyki stosowanej;
2) nauczycielskiego kolegium jezykdw obcych;

3) Krajowej Szkoty Administracji Publiczne;j.

6. Wydany za granica dokument potwierdzajacy uzyskanie stopnia lub tytutu naukowego albo
stopnia lub tytutu w zakresie sztuki — uznaje sie jezyk wyktadowy instytucji prowadzgcej ksztatcenie.

7. Dokument potwierdzajgcy ukonczenie studidw wyiszych lub studiéw podyplomowych za granica
lub w Rzeczypospolitej Polskiej — uznaje sie jezyk wyktadowy, jezeli jezykiem wyktadowym byt
wytacznie jezyk obcy.

8. Wydany za granicg dokument uznany za rownowazny swiadectwu dojrzatosci — uznaje sie jezyk
wyktadowy.

9. Dyplom Matury Miedzynarodowej (International Baccalaureate Diploma).
10. Dyplom Matury Europejskiej (European Baccalaureate).

11. Zaswiadczenie o zdanym egzaminie resortowym w:

1) Ministerstwie Spraw Zagranicznych;

2) urzedzie obstugujgcym ministra wtasciwego do spraw gospodarki, Ministerstwie Wspotpracy
Gospodarczej z Zagranicg, Ministerstwie Handlu Zagranicznego oraz Ministerstwie Handlu
Zagranicznego i Gospodarki Morskiej;

3) Ministerstwie Obrony Narodowej — poziom 3333, poziom 4444 wedtug STANAG 6001.

12. Wydane przez Krajowg Szkote Administracji Publicznej sSwiadectwo potwierdzajace kwalifikacje
do pracy na wysokim stanowisku panstwowym.

13. Dokument potwierdzajacy wpis na liste ttumaczy przysiegtych w Rzeczypospolitej Polskiej lub
dokument potwierdzajacy posiadanie uprawnien ttumacza przysieglego w innym panstwie
cztonkowskim Unii Europejskiej, panstwie cztonkowskim Europejskiego Porozumienia o Wolnym
Handlu (EFTA) — strony umowy o Europejskim Obszarze Gospodarczym lub w Konfederacji
Szwajcarskie;j.
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Zatqcznik nr 2
do uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

miejscowos¢, data

imie i nazwisko kandydata

SZ. P. oo

Przewodniczacy Rady Naukowej
Uniwersytetu Opolskiego

Whiosek o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Prosze o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w dziedzinie
................................ , w dyscyplinie

Temat rozprawy doktorskiej: ......ceeeeeeveeeveceececeeeeeeeeee e,

Do wniosku dotgczam:

(podpis osoby przyjmujgcej wniosek)
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KLAUZULA INFORMACYJNA DLA OSOBY SKtADAJACEJ WNIOSEK O WSZCZECIE POSTEPOWANIA

W SPRAWIE NADANIA STOPNIA DOKTORA

Zgodnie z art. 13 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 (Ogdlne Rozporzadzenie o Ochronie Danych

osobowych — RODO) informujemy, ze:

10.

11.

Administratorem Pani/Pana danych osobowych jest Uniwersytet Opolski z siedzibg plac Kopernika 11a, 45-040
Opole, zwany dalej ,,Administratorem”, reprezentowany przez Rektora;

Administrator wyznaczyt Inspektora Ochrony Danych, z ktérym mozna sie kontaktowaé w sprawach dotyczgcych
przetwarzania danych osobowych pod adresem e-mail: iod@uni.opole.pl;

Pani/Pana dane osobowe przetwarzane beda w nastepujgcych celach:

1) prowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,

2) wykonywania obowigzkdéw statystycznych i sprawozdawczych Administratora,

3) archiwizacji;

Podstawg prawng przetwarzania Pani/Pana danych jest:

1) art. 6ust. 1lit. a RODO, tj. Pani/Pana zgoda,

2) art.6ust. 1licc RODO, tj. przepisy Prawa o szkolnictwie wyzszym oraz inne obowigzujace Administratora
przepisy, w tym w szczegélnosci dotyczace obowigzkéw sprawozdawczych, statystycznych oraz
archiwizacyjnych;

Administrator moze powierzy¢ innemu podmiotowi, w drodze umowy zawartej na pismie, przetwarzanie Pani/Pana
danych osobowych w imieniu Administratora;

Administrator nie udostepnia Pani/Pana danych osobowych zadnym odbiorcom, z wyjagtkiem przypadkéw, gdy
obowigzek taki wynika z przepisdw prawa powszechnie obowigzujgcego lub zawartych przez Administratora umow,
w tym w szczegdlnosci: umow z podmiotami zewnetrznymi swiadczacymi ustugi serwisowe i/lub dostawcami
oprogramowania, audytorami zewnetrznymi;

Administrator bedzie przetwarzat Pani/Pana dane osobowe przez okres prowadzenia postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora, a nastepnie przechowywat je przez okres przewidziany przepisami prawa dla archiwizacji
dokumentéw dotyczacych postepowan w sprawie nadania stopnia doktora;

Przystuguje Pani/Panu prawo dostepu do tresci swoich danych osobowych, prawo do zadania ich sprostowania;
Ma Pan/Pani prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego — Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych — w
przypadku podejrzenia, ze dane osobowe sg przetwarzane przez Administratora z naruszeniem przepisOw prawa;
Przystuguje Panu/Pani prawo do cofniecia zgody na przetwarzanie danych osobowych w kazdym czasie, co mozna
wykonac sktadajgc pisemne oswiadczenie osobiscie lub korespondencyjnie do Administratora, przy czym cofniecie
zgody nie bedzie miato wptywu na zgodnosé przetwarzania, ktérego dokonano na jej podstawie przed cofnieciem
zgody;

Administrator nie stosuje ,profilowania” danych, o ktéorym mowa w art. 4 pkt 4 RODO, co oznacza forme
zautomatyzowanego przetwarzania danych osobowych, ktére polega na wykorzystaniu danych osobowych do
oceny niektérych czynnikéw osobowych osoby fizyczne;j.
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OSWIADCZENIE KANDYDATA DOTYCZACE WYRAZENIA ZGODY NA PRZETWARZANIE DANYCH
OSOBOWYCH

Ja, nizej podpisSanasy ... , zgodnie z art. 7 Rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb fizycznych w
zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich danych oraz
uchylenia dyrektywy 95/46/WE (dalej: RODO),

oswiadczam, co nastepuje:

wyrazam zgode na przetwarzanie moich danych osobowych, ktére podatam/em we wniosku o
wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora z dnia ...... i zatgcznikach do niego, przez
Uniwersytet Opolski jako Administratora tych danych, w celu prowadzenia na podstawie przepisow
prawa, w szczegdlnosci dotyczgcych szkolnictwa wyzszego i nauki, przez Rade Naukowg Uniwersytetu
Opolskiego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Podaje dane osobowe dobrowolnie i sSwiadomie. Oswiadczam, Ze sg one zgodne z prawdg oraz ze
zapytanie o zgode zostato mi przedstawione w wyraznej i zrozumiatej formie, jasnym i prostym
jezykiem.

(data, podpis kandydata)
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Zatqcznik nr 3
do uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

miejscowos¢, data

imie i nazwisko kandydata

Oswiadczenie autora pracy doktorskiej o jej oryginalnosci, samodzielnosci jej przygotowania
i 0 nienaruszeniu praw autorskich

Ja, nizej podpisany oswiadczam, ze:

a) rozprawa doktorska Pl e e st e bt e n s
jest wynikiem mojej dziatalnosci twdrczej i powstata bez niedozwolonego udziatu oséb trzecich;

b) wszystkie wykorzystane przeze mnie materiaty Zzrédtowe i opracowania zostaty w niej
wymienione, a napisana przez mnie praca nie narusza praw autorskich osdb trzecich;

c) zatgczona wersja elektroniczna pracy jest tozsama z wydrukiem rozprawy;

d) praca nie byta wczesniej podstawg nadania stopnia innej osobie.

Mam swiadomos¢, ze ztozenie nieprawdziwego oswiadczenia skutkowaé bedzie
niedopuszczeniem do dalszych czynnosci postepowania w sprawie nadania stopnia doktora lub
cofnieciem decyzji o nadaniu mi stopnia doktora oraz wszczeciem postepowania
dyscyplinarnego/karnego.

podpis kandydata
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Zatqcznik nr 4a
do uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

miejscowos¢, data

imie i nazwisko kandydata

Dotyczy: postepowania w sprawie nadania Pani/Panu .........cccuveveineeecsreiesenineersesesesesnenens
stopnia doktora w dziedzinie ... , W dyscyplinie naukowej
..................................................................................... w Uniwersytecie Opolskim.

Oswiadczenie kandydata

Oswiadczam, ie méj wktad! w powstanie przedioionej rozprawy doktorskiej pt.

! Nalezy podaé¢ bardzo precyzyjnie opisany wktad merytoryczny i oszacowanie wktadu procentowego
w powstanie przedfozonej rozprawy doktorskiej.

podpis kandydata

21



Zatacznik nr 4b
do uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrze$nia 2019 r.

miejscowos¢, data

nr telefonu i adres e-mail

Dotyczy: postepowania w sprawie nadania Pani/Panu .........cceveeeeeecereiesesineereierereseenenns
stopnia doktora w dziedzinie ... , W dyscyplinie naukowej
..................................................................................... w Uniwersytecie Opolskim.

Oswiadczenie wspétautora

Oswiadczam, ie méj wkitad! w powstanie przedtoionej rozprawy doktorskiej pt.

1 Nalezy poda¢ precyzyjnie opisany wktad merytoryczny i jeli to mozliwe oszacowanie wktadu procentowego w
powstanie przedtozonej rozprawy doktorskie;j.

podpis wspétautora
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Zatqcznik nr 5
do uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

Wykaz publikacji naukowych kandydata

miejscowos¢, data

nr ORCID

I. Artykuty naukowe opublikowane w czasopismie naukowym, ktére w roku opublikowania artykutu
w ostatecznej formie byly ujete w wykazie czasopism naukowych i recenzowanych materiatéw z
konferencji naukowych MNiSW

Autor/autorzy; tytut pracy; nazwa czasopisma; rok wydania; tom; strony od-do; punktacja IF, punktacja
MNiSW

Il. Publikacje w recenzowanych materiatach z miedzynarodowych konferencji naukowych, ktére w
roku opublikowania artykutu w ostatecznej formie byly ujete w wykazie czasopism naukowych i
recenzowanych materiatéw z konferencji naukowych MNiSW

Autor/autorzy; tytut pracy; nazwa konferencji; miejsce; rok; zrodto publikacji; strony od-do

Ill. Monografie naukowe wydane przez wydawnictwo, ktére w roku opublikowania monografii w
ostatecznej formie byto ujete w wykazie wydawnictw MNiSW

Autor/autorzy; tytut ksigzki; nazwa wydawnictwa; rok wydania; liczba stron; nr ISBN.

IV. Rozdziaty w monografiach naukowych, ktére w roku opublikowania monografii w ostatecznej
formie byto ujete w wykazie wydawnictw MNiSW

Autor/autorzy; tytut rozdziatu; redaktor/redaktorzy; tytut monografii; nazwa wydawnictwa; rok
wydania; strony od-do; nr ISBN

podpis kandydata
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Zatgcznik nr 6
do uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

miejscowos¢, data

(pieczed jednostki organizacyjnej/dane osobowe)

Przewodniczaca/cy Rady Naukowej
Uniwersytetu Opolskiego

Oswiadczenie o pokryciu kosztéow postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

Niniejszym oswiadczam, iz

( nazwa i adres jednostki organizacyjnej lub osoby pokrywajacej koszty postepowania)

zobowigzuje/zobowigzuje sie do pokrycia kosztdéw, zgodnie z zarzadzeniem nr ... Rektora
Uniwersytetu Opolskiego z dnia ......... 2019 r., obejmujacych: koszty bezposrednie (wynagrodzenia
cztonkdéw komisji, w tym recenzentéw, narzuty na wynagrodzenie) oraz koszty posrednie (koszty
administracyjne 30%) zwigzanych z przeprowadzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora

PANI/PANQ ceveeieviiie ittt ets et ea et et st ere e sae st st sesesaes s eas s st eresresrees
(imie i nazwisko kandydata)

Szczegdtowe warunki ptatnosci zostang okreslone w umowie wraz z kalkulacjg kosztow.

(pieczec i podpis osoby upowaznionej)
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Dane do umowy:

(w przypadku jednostki organizacyjnej dane osoby reprezentujacej)

NIP: s REGON: ..o
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Zatqcznik nr 7
do uchwaty nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r.

Oswiadczenie kandydata o przebiegu wczes$niejszego

przewodu doktorskiego/postepowania o nadanie stopnia doktora
*nalezy wypetnic cze$é wtasciwg - czesc¢ A albo B

miejscowosc, data

imie i nazwisko kandydata

CZESC A*
Oswiadczam, ze wcze$niej nie ubiegatam/em sie o wszczecie przewodu doktorskiego/postepowania o
nadanie stopnia doktora w zadnej jednostce naukowej.

podpis kandydata

CZESC B*
Oswiadczam, ze nie zostatam/-em dopuszczona/-y do obrony rozprawy doktorskiej/zostata mi wydana
decyzja o odmowie nadania stopnia doktora*, we wcze$niejszym/ch postepowaniu/ach* o nadanie
stopnia doktora w dziedzinie NAUK ... w dyscyplinie
........................................................................................................ W e ereneeetesesereneeneene. (NAZWA
jednostki).

* wiasciwe zaznaczy¢
* jezeli postepowan byto wiecej niz jedno, prosze podac informacje wymagane niniejszym zatacznikiem, dla kazdego postepowania osobno

Data wszczecia przewodu doktorskiego/postepowania o nadanie stopnia doktora: .........cccccuueee..

Data i nr uchwaty o niedopuszczeniu do obrony/data i nr uchwaty o odmowie nadania stopnia
doktora/data i nr decyzji o odmowie nadania stopnia doktora: ........ccceeeeeeeeeereeeneeneecreereennns

Przyczyna niedopuszczenia do obrony/odmowy nadania stopnia:

Oswiadczam, ze wskazana rozprawa/-y doktorska/-ie, w stosunku do ktérej/-ych podjeto ww.
uchwate/-y/decyzje/-e nie jest tozsama z rozprawg doktorkg, ktéra stanowi podstawe o ubieganie sie
o nadanie stopnia doktora w niniejszym postepowaniu.

podpis kandydata
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