STANOWISKO nr 30/2023

Rady Instytutu Nauk Prawnych Uniwersytetu Opolskiego
z dnia 24 listopada 2023 r.

w sprawie wskazania kandydatow na promotora, kandydatow
do komisji przeprowadzajacej egzamin jezykowy oraz kandydatow
do komisji do weryfikacji efektow uczenia w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora

Na podstawie § 47 ust. 1 pkt 7 lit a i lit c oraz § 118 ust. 1 pkt 3 lit a Statutu
Uniwersytetu Opolskiego (t.j.: Uchwata nr 233/2020-2024 Senatu Uniwersytetu
Opolskiego z dnia 28 wrzesnia 2023 r.), w zwiazku z § 6 ust. 4, § 8 ust. 10 oraz §
10 ust. 10 Uchwaly nr 225/2016- 2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25
wrzesnia 2019 r. w sprawie sposobu postepowania o nadanie stopnia doktora (t.j.:
Uchwatla nr 239/2020-2024 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 9 listopada 2023
r.) — Rada Instytutu Nauk Prawnych Uniwersytetu Opolskiego postanawia:

§1
Pozytywnie zaopiniowaé¢ kandydature dr hab. Pawla Adriana LESZCZYNSKIEGO,
prof. ucz. Akademii im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim na promotora
w postepowaniu o nadanie stopnia doktora mgr Kamilowi RECZEK.

§2
Wskazac¢ Radzie Naukowej niniejszych kandydatow do komisji do przeprowadzenia
egzaminu z jezyka angielskiego w postepowaniu o nadanie stopnia doktora mgr
Kamilowi RECZEK:

1) dr hab. Andrzej SZYMANSKI, prof. UO,
2) dr hab. Piotr SADOWSKI, prof. UO.

§3
Wskazac¢ Radzie Naukowej niniejszych kandydatow do komisji do weryfikacji efektow
uczenia sie na poziomie VIII Polskiej Ramy Kwalifikacji w postepowaniu
o nadanie stopnia doktora mgr Kamilowi RECZEK:

1) dr hab. Piotr SADOWSK}, prof. UO,
2) dr hab. Andrzej SZYMANSKI, prof. UO,
3) dr hab. Anna FRANKIEWICZ-BODYNEK, prof. UO.

§4
Stanowisko, o ktorym mowa w § 1 podjete zostalo w oparciu o wynik tajnego
glosowania, ktorego wyniki przedstawiaja sie nastepujaco:

— Uprawnionych do glosowania: 20
— Obecnych na glosowaniu: 11



Wynik glosowania:

— Liczba glosow ,za”: 10

— Liczba glosow ,przeciw”: O

— Liczba glosow ,wstrzymujacych sie”: 1.

§5
Stanowisko, o ktorym mowa w § 2 podjete zostalo w oparciu o wynik tajnego
glosowania, ktorego wyniki przedstawiajg si¢ nastepujaco:

— Uprawnionych do glosowania: 20
— Obecnych na glosowaniu: 11

Wynik glosowania:

— Liczba glosow ,za”: 10

— Liczba glosow ,przeciw”: O

— Liczba glosow ,wstrzymujacych sie”: 1.

§6
Stanowisko, o ktorym mowa w § 3 podjete zostalo w oparciu o wynik tajnego
glosowania, ktorego wyniki przedstawiaja sie nastepujaco:

— Uprawnionych do glosowania: 20
— Obecnych na glosowaniu: 11

Wynik glosowania:

— Liczba glosow ,za”: 10

— Liczba glosow ,przeciw”: O

— Liczba glosow ,wstrzymujacych sie”: 1.

§7

Stanowisko wchodzi w zycie z dniem podpisania.

PRZEWODNICZACY RADY INSTYTUTU
NAUK PRAWNYCH

dr hab. Piotr Stec, prof. UO



