UCHWALA nr 239/2020-2024

Senatu Uniwersytetu Opolskiego
z dnia 9 listopada 2023 r.

w sprawie zmiany i ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly
nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesSnia
2019 r. w sprawie sposobu postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora

Na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (t.j.: Dz. U. z 2023 r., poz. 742 z pozn. zm.) oraz § 25 ust. 1 pkt 20
Statutu Uniwersytetu Opolskiego (t.j.: uchwala nr 233/2020-2024 Senatu
Uniwersytetu Opolskiego z dnia 28 wrzesnia 2023 r.) — Senat Uniwersytetu
Opolskiego uchwala:

§1
W uchwale nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia
2019 r. w sprawie sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

1) w 8§ 3 zmienia si¢ pkt 1, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
»1) w okresie do 31 grudnia 2024 r. w ramach studiow doktoranckich;”;

2) w § 6 zmienia sie ust. 5, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
»W uzasadnionych przypadkach kandydaci, o ktéorych mowa w § 4 ust. 2 pkt
1 i 3 mogg wystapi¢ do Rady Naukowej z wnioskiem o zmiane promotora,
promotoréw lub promotora pomocniczego.”;

3) w87:
a) w ust. 1 zmienia si¢ pkt 2, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»2) aktualny dorobek naukowy, w dyscyplinie, ktorej dotyczy rozprawa
doktorska, uzyskany w okresie ostatnich S lat poprzedzajacych wyrazenie
zgody, ktory wyrazil pisemna zgode na sprawowanie opieki naukowej nad
doktorantem przez caly okres przygotowywania rozprawy doktorskiej. Wzor
oswiadczenia kandydata na promotora stanowi zatacznik nr 1 do niniejszej
uchwaty.”;

b) w ust. 4 zmienia sie pkt 2, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
»2) aktualny dorobek naukowy, w dyscyplinie, ktorej dotyczy rozprawa
doktorska, uzyskany w okresie ostatnich 5 lat poprzedzajacych wyrazenie
zgody, ktory wyrazil pisemna zgode na sprawowanie opieki naukowej nad
doktorantem przez caly okres przygotowywania rozprawy doktorskiej. Wzor
oswiadczenia kandydata na promotora pomocniczego stanowi zalacznik nr
2 do niniejszej uchwaly.”;

c) po ust. 8 dodaje sie ust. 9, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:



»9. Promotor nie moze by¢ cztonkiem komisji, o ktorych mowa w § 8 ust. 4
iw§8 10 ust. 1.7;

4) w § 8:

a)

b)

zmienia sie ust. 4, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»4. Egzamin, o ktorym mowa w ust. 3, przeprowadza Komisja do weryfikacji
znajomosci nowozytnego jezyka obcego na poziomie B2 powolana przez
Rade Naukowa. Glosowanie przeprowadza sie en bloc nad wszystkimi
kandydatami jednocze$Snie, chyba ze czlonek Rady Naukowej zglosi
wniosek formalny o glosowanie nad poszczegolnymi kandydatami.”;

zmienia sie ust. 9, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
»9. Egzamin, o ktorym mowa w ust. 3 moze by¢ przeprowadzony przy uzyciu
srodkow komunikacji elektronicznej, zapewniajacych w szczegolnosci:
1) transmisje w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
2) wielostronna komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej
uczestnicy moga wypowiadac sie w jego toku
— z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.
W takim przypadku zaznacza sie ten fakt w protokole i dolacza do protokotu
zapis transmisji na informatycznym nosniku danych, jako jego integralna
czesSc. Protokot podpisuje wylacznie przewodniczacy komisji.”;

5) w § 10:

a)

b)

zmienia sie ust. 2, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»2. W sklad Komisji, o ktorej mowa w ust. 1, wchodza co najmniej trzy
osoby posiadajace tytul profesora lub stopien doktora habilitowanego albo
uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajacym z posiadania
stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie, w ramach ktérej powstata
rozprawa doktorska. Glosowanie przeprowadza sie en bloc nad wszystkimi
kandydatami jednoczesnie, chyba ze czlonek Rady Naukowej zglosi
wniosek formalny o glosowanie nad poszczegdélnymi kandydatami.”;

zmienia sie ust. 9, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
»,9. Egzamin z dyscypliny, w ramach ktérej powstala rozprawa doktorska
moze by¢ przeprowadzony przy uzyciu Srodkéw komunikacji elektroniczne;j,
zapewniajacych w szczegolnosci:
1) transmisje w czasie rzeczywistym miedzy jego uczestnikami,
2) wielostronna komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej
uczestnicy moga wypowiadac sie w jego toku
— z zachowaniem niezbednych zasad bezpieczenstwa.
W takim przypadku zaznacza si¢ ten fakt w protokole i dolacza do protokotu
zapis transmisji na informatycznym nosniku danych, jako jego integralna
czesS¢. Protokél podpisuje wyltacznie przewodniczacy komisji.”;

6) w § 11 zmienia sie ust. 14, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
»14. Rada instytutu wskazuje kandydatow na recenzentow i czlonkow komisji
doktorskiej, zajmujac stanowisko w tej sprawie.”;

7)

w § 12 zmienia sie ust. 3, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
»3. Recenzentem moze by¢ osoba, ktora posiada co najmniej stopien naukowy
doktora habilitowanego albo uprawnienia rownowazne uprawnieniom

wynikajacym z posiadania stopnia doktora habilitowanego i aktualny dorobek

naukowy w zakresie zagadnien, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.”;



8) w§13:

a)

b)

d)

g)

zmienia sie ust. 1, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»1. W czasie tego samego posiedzenia, o ktorym mowa w § 12 ust. 1, Rada
Naukowa podejmuje uchwate w sprawie powotania co najmniej 7-osobowej
komisji, o ktorej mowa w art. 192 ust. 1 ustawy, zwanej dalej ,komisja
doktorska”.”;

w ust. 2 zmienia sie pkt 2, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»2) co najmniej 3 osoby zatrudnione w Uniwersytecie jako podstawowym
miejscu pracy, posiadajace co najmniej stopien naukowy doktora
habilitowanego albo uprawnienia rownowazne uprawnieniom wynikajacym
z posiadania stopnia doktora habilitowanego, ktore ztozyly oswiadczenie
upowazniajace do zaliczenia ich do liczby pracownikéw prowadzacych
dzialalnos¢ naukowa w co najmniej 50% w ramach dyscypliny, w ktorej
powstata praca doktorska, wskazane przez rade instytutu tej dyscypliny
naukowej, w ramach ktorej powstala rozprawa doktorska, zgodnie z § 47
ust. 1 pkt 7 Statutu;”;

w ust. 2 uchyla sie pkt 4;

po ust. 2 dodaje sie ust. 2a, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»2a. W sklad komisji, o ktorej mowa w ust. 1, moga wchodzi¢ osoby
zatrudnione w Uniwersytecie jako podstawowym miejscu pracy,
posiadajace co najmniej stopien doktora habilitowanego albo uprawnienia
rownowazne uprawnieniom wynikajacym z posiadania stopnia doktora
habilitowanego, ktore zlozyly oSwiadczenie upowazniajace do zaliczenia ich
do liczby pracownikow prowadzacych dziatalno§¢ naukowa albo
artystyczna w co najmniej 50% w ramach dyscypliny pokrewnej do
dyscypliny, w ktorej powstala praca doktorska, wskazane przez rade
instytutu dyscypliny, w ktorej powstata rozprawa doktorska, zgodnie z § 47
ust. 1 pkt 7 Statutu. Osoby te nie moga stanowi¢ wiecej niz 25% cztonkow
komisji.”;

zmienia sie ust. 3, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:
»3. W posiedzeniach komisji doktorskiej moga brac¢ udzial promotor lub
promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy, ale bez prawa glosu.”;

zmienia sie ust. 4, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»4. Do kazdego postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
powolywana jest odrebna komisja doktorska. Glosowanie przeprowadza
sie en bloc nad wszystkimi kandydatami jednoczesnie, chyba ze czlonek
Rady Naukowej zglosi wniosek formalny o glosowanie nad poszczegolnymi
kandydatami.”;

zmienia sie ust. 6, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»,0. Obshuge administracyjno-techniczna komisji doktorskiej przy pomocy
sekretariatu instytutu zapewnia pracownik badawczo-dydaktyczny
zatrudniony na stanowisku adiunkta lub asystenta w instytucie wlasciwym
dla dyscypliny, w ramach ktorej powstala rozprawa doktorska, wskazany
przez dyrektora instytutu — jako jej sekretarz. Powolanie sekretarza jest
fakultatywne.”;

h) zmienia sie ust. 9, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:



»9. Przewodniczacy osobiscie lub za posrednictwem sekretarza zwoluje
posiedzenia komisji doktorskiej.”;

zmienia sie ust. 10, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»10. Komisja doktorska, z zastrzezeniem § 14 ust. 3, nie moze podejmowac
uchwal w skladzie mniejszym niz co najmniej polowa ogolnej liczby
uprawnionych do glosowania, w tym pod nieobecnos¢ przewodniczacego
komisji, i dwoch recenzentow.”;

9) w§14:

a)

b)

d)

po ust. 4 dodaje si¢ ust. 4a, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»4a. W przypadku nieprzyjecia rozprawy doktorskiej i niedopuszczenia jej
do obrony komisja doktorska przedstawia sprawe wraz z uzasadnieniem
Radzie Naukowej, ktora podejmuje uchwale (postanowienie) w tej sprawie.”;

zmienia sie ust. 5, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»O. Na postanowienie o odmowie dopuszczenia kandydata do obrony
rozprawy doktorskiej przystuguje zazalenie do RDN, ktére kandydat winien
zlozy¢ za posrednictwem Rady Naukowej w terminie 7 dni od dnia
doreczenia postanowienia.”;

zmienia sie ust. 6, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

,0. Jesli Rada Naukowa uzna, ze zazalenie zastluguje w calosci na
uwzglednienie, moze podja¢ nowa uchwale, w ktorej uchyli lub zmieni
zaskarzona uchwale. Do podjecia tej uchwaly stosuje sie przepisy ust. 2
i3.7

uchyla sie ust. 7;

zmienia sie ust. 9, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

,9. O terminie, i miejscu i sposobie przeprowadzenia obrony rozprawy
doktorskiej przewodniczacy komisji doktorskiej zawiadamia sekretarza
Rady Naukowej nie pézniej niz 14 dni przed wyznaczonym terminem obrony
rozprawy doktorskiej.”;

10)w § 15 ust. 3 zmienia sie pkt 2, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

»2) promotor prezentuje sylwetke kandydata, w tym jego dzialalnos¢
naukowa;”;

11)w § 21:
a) zmienia sie ust. 1, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie:

b)

»1. Czlonek Rady Naukowej nie bierze wudzialu w glosowaniach
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora kandydatowi, ktorego
jest promotorem.”;

zmienia sie ust. 2, ktory otrzymuje nastepujace brzmienie;
»2. Przepis ust. 1 stosuje sie¢ odpowiednio do przewodniczacego Rady
Naukowej.”.

§2



Pozostale postanowienia uchwaly nr 225/2016-2020 Senatu Uniwersytetu
Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r. w sprawie sposobu postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora pozostaja bez zmian.

§3

Oglasza sie w zalaczniku do niniejszej uchwaly tekst jednolity uchwaly nr 225/2016-

2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r. w sprawie sposobu

postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, z uwzglednieniem zmian

wprowadzonych:

1) uchwatla nr 297/2016-2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 16 lipca 2020
r. w sprawie zmiany i ogloszenia tekstu jednolitego uchwaty nr 225/2016-2020
Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r. w sprawie sposobu
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

2) uchwala nr 196/2020-2024 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 16 lutego
2023 r. w sprawie zmiany i ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly nr 225/2016-
2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r. w sprawie
sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

3) uchwala nr 239/2020-2024 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 9 listopada
2023 r. w sprawie zmiany i ogloszenia tekstu jednolitego uchwaly nr 225/2016-
2020 Senatu Uniwersytetu Opolskiego z dnia 25 wrzesnia 2019 r. w sprawie
sposobu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

§4

Uchwatla wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

PRZEWODNICZACY
SENATU UNIWERSYTETU OPOLSKIEGO

prof. dr hab. Marek Masnyk



